ILUSTRiSSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACOES DO MUNICIPIO DE PALMITOS, ESTADO DE SANTA CATARINA.

Edital Pregédo 60/2019
Processo n°. 093/2019

L & Z COMERCIO E INSTALAGOES ELETRICAS LTDA, pessoa juridica
de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n°® 15.345.797/0001-36, com sede na
Rua Jodo Pessoa, 295, bairro Sao José, Pinhalzinho-SC, por seu representante
legal credenciado, vem respeitosamente, a presenga de Vossa Senhoria, para
questionar as exigéncias indevidamente fixadas no Instrumento Convocatério, e
para tanto, se faz necessario a apresentacdo da presente IMPUGNACAO,
requerendo ao final a devida adequagéo a lei de regéncia.

A presente impugnagdo buscar afastar do procedimento licitatério a
exigéncia discriminatéria que extrapola o disposto no estatuto que disciplina as
licitagbes no ambito da Administracdo Publica (Lei n.° 8.666/93, e suas
alteracdes posteriores).

O processo licitatério ora impugnado é o de n°. 093/2019, modalidade
pregao 60/2019, no qual o MUNICIPIO DE PALMITOS busca a Contratagio de
empresa para execucéo de “MAO DE OBRA E FORNECIMENTO DE MATERIAIS
PARA A SUBSTITUICAO DE LAMPADAS DE VAPOR DE SODIO PARA
LUMINARIAS DE LED”, conforme especificagdes fixadas nos Anexos ao Edital.

A Impugnante, empresa especializada na prestacdo de servicos que ora
se pretende contratar, detentora de comprovada experiéncia na area do objeto, tem
total interesse de participar do presente processo de licitagdo, e por certo é uma
candidata real a adjudicacédo do certame, sendo assim, objetivando a execucéo do
contrato com notavel exceléncia e satisfacdo, se faz necessaria uma analise
detalhada de todas as exigéncias postas no Edital de Licitagao.

No caso em tela, ver-se-a que as exigéncias editalicias, extrapolam a Lei
das Licitagdes.

Para o saudoso e insigne HELY LOPES MEIRELLES, “o principio da
legalidade é o principio basilar de toda Administracao Publica. Significa
que toda atividade administrativa esta sujeita aos mandamentos da lei
e deles ndo pode se afastar ou desviar, sob pena de invalidade”. (In
Licitacao e Contrato Administrativo, Malheiros, 122 Edicao/1999, p 34).

No mesmo sentido afirma o ilustre MARCAL JUSTEN FILHO:
“No procedimento licitatorio, desenvolve-se atividade
vinculada. Isso significa auséncia de liberdade (como
regra) para a autoridade administrativa. A lei define as

=

S 30530/



condicoes de atuagdo estabelecendo a ordenacao
(sequéncia) dos atos a serem praticados e impondo
condigcdes excludentes de escolhas pessoais ou
subjetivas”. (In Comentario a Lei de Licitagbes e
Contratos Administrativos, Dialética, Sdo Paulo, 1999, p.
65).

O legislador patrio, com sapiéncia instituiu dentre os principios
constitucionais, o da legalidade (art. 37, caput), estatuindo a vinculagdo ao
principio da legalidade também nas contratagdes publicas, determinando
observancia a lei de regéncia, que é a de n.° 8.666/93.

Assim, o aludido diploma legal, no art. 3°, estabelece como principio
fundamental também das licitagcdes publicas, o da legalidade. Pela eficacia, nada
pode fazer o Administrador Publico, em tema de contratacdes, que contrarie a
Lei n.° 8.666/93 e, em ultima instancia, a Constituicdo Federal.

No preambulo do referido Edital de Licitagdo na modalidade pregéo, esta
estampada a regéncia legal da Lei 8.666/93, e, em relagdo a qual, devera o
edital sofrer alteragdes de modo, ao mencionado dispositivo legal, se adequar,
com ele se suprir, mas nunca de forma a restringir ou limitar as suas prescrigoes.

Nesse sentido, as clausulas do ato convocatério devem ser interpretadas
sempre em conjunto com a lei de regéncia, suporte da conduta do Administrador
Puablico, nos termos da Constituicdo Federal.

E cedico que o processo licitatério esta subordinado a principios juridicos
rigidos, como o da isonomia, da executoriedade das leis sem discricionariedade,
da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da probidade, da publicidade.

Ao que se extrai do bojo do instrumento editalicio, que ndo pode coexistir
numa licitagio publica, sdo exigéncias descabidas, ilegais e absurdas, ou
mesmo que direcionam o certame para determinada empresa, ao requerer
documentos extraordinarios e que dificultem a participagdo de outras empresas
que sao igualmente capacitadas a executar os servigcos objeto do presente
certame, e isso, a toda evidéncia, é o caso em tela.

E consabido que o instrumento juridico para afastar a arbitrariedade na
escolha dos contratantes e a isonomia entre eles, a priori, significa tratamento
igual para situagcbes iguais e, por isso, as exigéncias constantes do edital sdo

enderecadas a todos, indistintamente, que se disponham a concorrer ao objeto
licitado.
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Sob esse prisma, pode-se concluir que essa ou aquela exigéncia, quando
legal, ndo cria desigualdade alguma entre os interessados, mas apenas decorre
do poder da Administragdo Publica escolher e contratar o licitante que melhor
atenda aos seus interesses, no entanto, as exigéncias contidas no edital, mais
precisamente no “item 5, subitem 5.1.18° extrapola a lei especifica e infringem
principios constitucionais e, em assim sendo, ndo pode ser considerada valida.

Assim dispde o dispositivo editalicio em comento:

“5.1.18 Cadastro na Concessionaria CELESC S.A, com a apresentagdo do
CRC - Certificado de Registro Cadastral, para a manutengdo e instalagdo da
rede de iluminagdo publica, com no minimo cadastro no grupos/subgrupos
abaixo, os quais se referem ao objeto licitado’:

*2.1.39 — Servigo de Instalagdo de iluminagéo publica;

*2.2.8 — Servigo de manutengéo de iluminagéo publica;

O item acima descrito obriga as empresas interessadas em participar de, além
de ter o cadastro na CELESC, o que é necessario para se prestar qualquer
servigo nas redes, e, portanto, imprescindivel para a participacéo no certame.

Contudo, ndo se pode exigir que a empresa tenha o cadastro de
subgrupos, conforme consta no item acima descrito, onde requisita seja a
empresa cadastrada em dois grupos distintos apenas nominativos, eis que
pode-se realizar o mesmo servigo estando cadastrado apenas no item 2.1.39 do
cadastro da CELESC, que dispde acerca da instalagéo de iluminagéo publica, o
que abrange a sua manutencgao, por ébvio. Ora, se uma empresa pode instalar
uma iluminagdo publica nova, certamente tem condicbes de fazer sua
manutengéo, eis que foi ela mesma quem instalou.

Sendo assim, o requisito descrito no item acima, precisamente no que
tange a “2.2.8 — Servico de manutengdo de iluminagdo publica”, serve
unicamente para direcionar o certame e dificultar a participacdo de outras
empresas que também prestam esse servigo, visto que possuem o devido
cadastro necessario junto a CELESC, sendo desnecessario para prestacdo dos
servigos ora licitados ter este subgrupo em seu CRC.

Para comprovar tal afirmacédo, seguem anexos dois contratos entre a
empresa impugnante e os municipios de Guatambu-SC e Serra Alta — SC, nos
quais a empresa presta servicos de MANUTENGCAO DE ILUMINACAO
PUBLICA, como consta claramente em seus objetos, contratos estes firmados
no ano de 2018 e 2019, o que comprova que é necessario apenas ter
cadastrado o grupo 2.1.39 para efetuar INSTALACAO E MANUTENCAO DA
ILUMINACAO PUBLICA, sendo desnecessario ser reqUisito 0 subgrupo 2.2.8 na
presente licitagao. g



Ainda, a exigéncia de requisitos pontuais em processos licitatérios néo
devem ser utilizados, pois fere os principios e finalidade da licitagéo, que visa a
ampla concorréncia para assim ter o municipio o contrato mais vantajoso.

Tais limitacdes se dao por forca da lei e dos entendimentos dos Tribunais de
Contas, os quais no permitimos transcrever, iniciando-se pelo artigo 37, da
Constituicéo Federal.
'O inciso XXI, do artigo 37, dispde: Artigo 37 — A
Administrag&o puablica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unigo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera
aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: XXI — ressalvados
0s casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e
alienagbes serdo contratados mediante processo de licitagdo
publica que assegure igualdade de condigbes a todos os
concorrentes, com clausulas que estabelegam obrigagbes de
pagamentos, mantidas as condigoes efetivas da proposta, nos
termos da lei, o qual somente permitira as exigéncias de
qualificagao técnica e econémica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigag¢ées. Grifou-se.

Tal artigo incorpora um principio de natureza restritiva para a
CLASSIFICAGAO, s6 pode o processo de licitacdo exigir documentos que
comprovem a qualificacdo técnica e econémica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigac¢bes, isto €, que signifiquem certeza de que o contrato
serd bem e fielmente cumprido, e essa certeza, a recorrente traz, bastando
observar-se o histérico de sua atuacgao.

No mesmo sentido o conceituado Hely Lopes Meirelles, afirma
categoricamente que, além da relacionada comprovacao da idoneidade juridica,
técnica e financeira dos concorrentes, nenhuma outra documentagéao devera ser
exigida na fase de CLASSIFICACAO, “pois que o legislador empregou
deliberadamente o advérbio “exclusivamente”, para impedir que a
Administragdo, por excesso de cautela ou vicio burocratico, condicione a
CLASSIFICAGAO dos licitantes & apresentacdo de documentos initeis e
dispendiosos”.

E se nédo forem suficientes as alegagdes acima para assegurar a
reforma do presente edital, ainda poder-se-ia dizer que deve ser respeitada a
limitag&o de exigéncias, como ja dito anteriormente, em garantia aos principios
norteadores da Administracdo Pdblica, entre eles, o PRINCIPIO da
RAZOABILIDADE, da COMPETITIVIDADE, da LIVRE CONCORRENCIA e da
SELETIVIDADE, entre outros
Investe-se a presente impugnacgéo contra o item 5.1.18 do edital, conforme
destacado a seguir.

Assim, impde-se a alteracdo do edital, exigindo-se a apenas
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comprovacido do cadastro junto a CELESC, no grupo 2.1.39, servico de
instalacdo elétrica de iluminacdo publica, eis que abrange sua
manutencao.

Note-se que a natureza estritamente exaustiva do artigo 30 da Lei n°
8.666/93, dando azo a Administracdo Publica, pois, somente podera exigir os
documentos expressamente ali elencados; nenhum a mais. Além disso, talvez ja
prevendo a tendéncia de sempre aumentar o numero de exigéncias, na
Constituicdo de 1988 o constituinte fez constar dispositivo expresso sobre o
assunto, inserto no inciso XXI do art. 37, ditando quais as exigéncias relativas a
qualificagcéo técnica, portanto, ndo podem extrapolar aquelas indispensaveis a
garantia do cumprimento das obrigacdes.

As exigéncias excessivas servem tao-somente para comprometer a
garantia constitucional de igualdade de condi¢des a todos os concorrentes.

Anota-se que a verificagdo da qualificagdo técnica e da qualificagédo
econdmico-financeira, conforme consta do Art. 30 da Lei n°® 8.666/93 tem por
objetivo unicamente assegurar que o licitante estara apto a dar cumprimento as
obrigacdes assumidas com a Administragdo, ndo podendo a sua comprovagao
ser feita mediante a formulagdo de exigéncias desarrazoadas, que podem mais
se prestar para comprometer a observancia do principio constitucional da
isonomia, resvalando seus efeitos sempre na diregdo de um possivel negécio
menos vantajoso para a Administracdo Publica, considerando ser _a causa
principal da diminuicdo do numero de concorrentes, além da possibilidade
de esconder um eventual viés de direcionamento.

Por tudo isso, devem ser evitadas exigéncias excessivas. Reputa-se,
portanto, a regra legal é exigir tdo somente aquilo que consta no artigo 30 da Lei
n° 8.666/93 para a qualificacéo técnica.

Desta forma, pela simples constatacdo direta da inexisténcia dessa
exigéncia na a Lei 8.666/1993, sendo, portanto, descabida a exigéncia contida
nos item supramencionado.

Em matéria de licitagdo, nao ha como ignorar que o legislador constituinte
impbs restricdes a propria elaboragdo legislativa, tornando constitucional a
disciplina sobre a matéria, vem dai o inciso XXI do artigo 37 da CF, no sentido de
estabelecer ressalvas ao disciplinamento legislativo ordinario, estabelecendo
limites as exigéncias de qualificagdo técnica e econbémicas indispensaveis a
garantia do cumprimento das obrigacées, tanto da entidade publica como dos
concorrentes. Tal direcionamento, no aspecto da comprovagao da habilitagéo
técnica, néo teve a intengédo de restringir o universo dos participantes, mas sim
assegurar um minimo de garantia, no que diz respeito ao adimplemento dos
contratos.

Destarte, ndo tem sentido, data vénia, quebrar o principio da isonomia
entre os concorrentes, por questdes meramente discriminatérias, quando a
propria lei (artigo 30, paragrafo 3°) permite a comprovagdo da capacitacéo
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através de certiddbes ou atestados de obras ou servicos similares de
complexidade tecnolégica e operacional equivalente, n&o restringindo a
atestados de natureza e quantidades compativeis as do objeto licitado.

Para tanto, cabe observar a regra estabelecida no disposto do art. 30, § 5°
da lei n. 8.666/93, verbis:

“E vedada a exigéncia de comprovagéo de atividade ou de
aptiddao com limitagdes de tempo ou de época ou ainda em
locais especificos, ou quaisquer outras ndo previstas
nesta Lei, que inibam a participa¢édo nalicitagdo”.

Cabe repisar que a exigéncia de atestados de capacidade técnica esta
prevista no art. 30 da Lei n.° 8.666/93.

A exigéncia de atestados de capacidade técnica da forma pretendida no
edital em comento, ndo atende ao descrito no art. 30 da Lei n.° 8.666/93, acima
reproduzido. Isso significa afirmar que detalhes, verdadeiramente sem
importancia para a afericdo da qualificacéo técnica, devem ser marginalizados.

O limite da exigéncia de atestados de capacidade técnica é a necessidade
de proteger a Administragdo dos maus prestadores de servigcos. Por isto a
Constituicao Federal assim colocou:

‘Art. 37(...) XXI - ressalvados os casos especificados na
legislacdo, as obras, servigcos, compras e alienagdes serdo
contratados mediante processo de licitagdo publica que
assegure igualdade de condi¢gbes a todos os concorrentes,
com clausulas que estabelecam obriga¢des de pagamento,
mantidas as condi¢des efetivas da proposta, nos termos da
lei, 0 qual somente permitira as exigéncias de qualificagao
técnica e econdmica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagdes.’

Mas essa exigéncia ndo deve ser excessiva, tampouco discriminatéria a
ponto de impedir a competitividade do certame, pela requisicdo de atestados de
capacidade que englobem itens de menor importancia mas que serao atendidos
por poucos ou apenas um licitante. Isto é colocado pela Lei n.° 8.666/93:

‘Art. 3° (...) § 1° E vedado aos agentes publicos:

| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de
convocacgao, clausulas ou condigdes que comprometam,
restrinjam ou frustrem o seu carater competitivo e
estabelecam preferéncias ou distingdbes em razao da
naturalidade, da sede ou domicilio dos licitantes ou de
qualquer outra circunstancia impertinente ou irrelevante
para o especifico objeto do contrato;’

Margal Justen Filho confirma este nosso entendimento:
‘A Lei n.° 8.666/93 disciplinou de modo minucioso a
matéria da qualificagéo técnica. Um dos caracteres mais
marcantes da Lei n.° 8.666 foi a redugdo da margem de
liberdade da Administragdo Publica nesse campo e a
limitagdo do ambito das exigéncias. Buscou evitar que

5



exigéncias formais e desnecessarias acerca da
qualificagdo técnica constituam-se em instrumentos de
indevida restricao a liberdade de participagao em licitagéo.
O objetivo € eliminar distorgdes ocorridas no sistema
anterior, em que os requisitos de qualificacdo técnica
acabavam por inviabilizar o acesso de muitas empresas a
licitac&o.

Isso ndo significa substituir uma distorcdo por outra. A legislagao vigente
ndo proibe as exigéncias de qualificagdo técnica, mas reprime exigéncias
desnecessarias ou meramente formais.

Destarte, administracdo nao tem liberdade para impor exigéncias quando a
atividade a ser executada ndo apresentar complexidade nem envolver graus
mais elevados de aperfeicoamento. Especialmente em virtude da regra
constitucional (art. 37, XXI), somente poderdo ser impostas exigéncias
compativeis com o minimo de seguranga da Administragdo Publica. A regra é
sempre a mesma: ndo poderdo ser impostas exigéncias excessivas,
inadequadas ou discriminatérias.

Ao analisar também o artigo 30 da Lei 8666/93, Marcgal Justem Filho, em
sua obra Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos, pagina
196, chegou a seguinte conclusao:

“Exigéncias proibidas: Na linha de proibir clausulas
desarrazoadas, estabeleceu-se que somente podem ser
previstas no ato convocatorio exigéncias autorizadas na
Lei (art. 30, paragrafo 5°). Portanto, estdao excluidas tanto
as clausulas expressamente reprovadas pela Lei 8666
como aquelas ndao expressamente por ela permitidas.”

E também de expressivo valor a ligdo do Ministro HOMERO SANTOS:

“Nao basta que haja processo de licitagdao. O importante é
que as contratacdes publicas de obras, servigos, compras,
alienagcdes, concessdes, locacées e demais negocios
juridicos sejam efetuados com absoluto respeito as
normas que regem a coisa publica, como garantia que toda
sociedade deseja no sentido de que a Lei, o interesse
publico e a probidade administrativa prevalegam
nessas relagées administrativas” (in Licitagdo: Instrumento
de Moralidade Administrativa, Seminario ECT, Macei6/AL,
DOU de 31/12/91).

Ao verificar o conteldo da norma do art.41 da Lei 8666/93 o Magistrado
Jessé Torres Pereira Juniorteceu o seguinte comentario:

‘para que o edital vincule legitimamente a
Administragao e os licitantes necessarios é que todas suas
clausulas e condicdes conformem-se aos principios
regentes da matéria e a lei, seguindo-se que o edital ndo
é peca intangivel, ao inteiro alvedrio da Administragdo.”
(Comentarios A Lei das Licitagbes e Contratagdes da
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Administragdo Publica, Jessé Torres Pereira Junior)

Ao depararmos com o magistério de Hely Lopes Meirelles, “in” Direito
Administrativo Brasileiro, Editora Revista dos Tribunais, destacamos o seguinte:

“No direito publico, o que ha de menor relevancia é a
vontade do administrador. Seus desejos, suas
ambicOes, seus programas, seus atos, nido tem
eficacia administrativa no direito e na lei. Nao é a
chancela da autoridade que valida o ato e o torna
obrigatério. E a legalidade a pedra de toque de todo Ato
Administrativo.” (14* Ed., pag.174) “O poder
administrativo concedido a autoridade publica tem limites
certos eformalegal de utilizacao...”(13%Ed., pag. 89)

Novamente invocando a Corte Superior de Justica, citamos o seguinte
julgado que corrobora o alegado:

“Administrativo. Procedimento Licitatério. Atestado
Técnico. Comprovagao. Autoria. Empresa. Legalidade.
Quando, em procedimento licitatorio, exige-se
comprovagdo, em nome da empresa, ndo estd sendo
violado o art. 30, §1°, Il, caput, da Lei n° 8.66/93. E de vital
importancia, no trato da coisa publica, a permanente
perseguicdo ao binémio qualidade e eficiéncia,
objetivando nao s6 a garantir a seguranga juridica do
contrato, mas também a consideracido de certos
fatores que integram a finalidade das licitag6es, maxime
em se tratando daquelas de grande complexidade e de vulto
financeiro tamanho que imponha ao administrador a
elaboragdo de dispositivos, sempre em atencao a
pedra de toque do ato administrativo —a lei —mas com
dispositivos que busquem resguardar a Administragcao
de aventureiros ou de licitantes de competéncia
estrutural, administrativa e organizacional duvidosa.
Recurso provido (Resp. n°®44.750-SP.

Assim sendo, nado se pode, por amor a competicdo, deixar de prever
requisitos que sejam pertinentes e relevantes ao atendimento do objeto
perseguido, a luz do interesse publico, porque nédo & essa a ratio legis, da
mesma forma, € inquestionavel que o dispositivo visa coibir a exigéncia
infundada, dirigida exclusivamente a privilegiar alguns e afastar outros licitantes,
sem qualquer justificativa.

Nao resta duvida, que se faz necessario estabelecer de forma clara e
cristalina as questdes levantadas, sobre pena da administragdo onera
indevidamente a contratagdo, ou inviabilizar a apresentacao de proposta para os
servigos ora licitados.

A eficacia de toda atividade administrativa estd condicionada ao
atendimento da lei. Na Administracdo Publica, ndo ha liberdade nem vontade
pessoal. Enquanto na administracao particular € licito fazer tudo o que a lei ndo
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proibe, na Administracdo Publica s6 € permitido fazer o que a lei autoriza. A lei
para o particular significa pode fazer assim, para o administrador publico
significa deve fazer assim.

Inclusive esse também era o ponto de vista defendido pelo TCU. Por
exemplo, no Acérdao n.° 2088, Ata 49/2004 - Plenario, na licitagdo do contorno
ferroviario de Jaragua do Sul/SC, realizada por meio de convénio com o
Departamento Nacional de Infra-Estrutura de Transportes, o Tribunal determinou
a Prefeitura de Jaragua do Sul que em futuras licitagbes realizadas com
recursos federais ndo inclua item sem relevancia ou sem valor significativo entre
aqueles que serdo utilizados para a comprovacdo de execugdo anterior de
quantitativos minimos, de acordo com o inciso XXI do art. 37 da Constituicdo
Federal; inciso | do § 1° do art. 3° da Lei 8.666/93 e com analogia ao § 1°, inciso
I, do art. 30 da referida lei, salvo ser essa comprovacao indispensavel, nos
termos do inciso XXI do art. 37 da Constituicdo Federal, devendo estar
tecnicamente justificar sua inclusdo no processo administrativo anterior ao
langamento do respectivo edital, ou no préprio edital e seus anexos.

Pelo que se v&, embora louvavel, o zelo da administragdo nao parece
haver formulado solu¢ao adequada ao indisfargavel fim de impedir que o ato
convocatério contenha clausulas discriminatérias, que direcione a fase de
habilitagcao preliminar rumo ao favorecimento de determinado licitante. Isso
porque formula exigéncia de modo a proceder a exclusdo antiisondmica de
interessado ao certame. Resultado antagénico a finalidade da Licitagao.

Assim como determinado pelo artigo 30 da. Lei de Licitagbes, a
comprovagdo da capacitacdo técnica far-se-a mediante a apresentacdo de
atestados, dos quais se constate a execugéo de servico com caracteristicas e
quantidades semelhantes aquelas do objeto licitado.

Dessa maneira, qualquer exigéncia discriminatéria capaz de limitar o
universo de competidores e desnecessaria ao regular cumprimento do objeto
licitado, como & aquelas ora questionadas, sera ilegal, conforme veementemente
combatem doutrina e jurisprudéncia.

O carater competitivo constitui um principio essencial de toda licitagéo; ndo
havera licitagdo se, por qualquer razao, faltar a essa a competicado, ficando a
selec@o da proposta mais vantajosa seriamente comprometida.

Dessa forma, as exigéncias do item atacado violam o art. 30, § 10., | € §§
30. e 50. da Lei 8.666/93, pois extrapolam o limite legalmente aceitavel e
autorizado no que tange a comprovagéo da capacitagéo técnico-operacional.

O principio da isonomia quanto aos licitantes & reflexo do principio
republicano, de que todos s&o iguais perante a lei. De modo especifico, para a
licitagdo, esta indicado no art. 37, XXI, da CF. Em razdo disso, vedam-se
clausulas ou condi¢des que importem em distingdes ou discriminatérias.

Em vista das consideragcdes ora aduzidas, resta demonstrado, na esteira
de fartas doutrina e jurisprudéncia de nossos Tribunais, que o Edital impugnado
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tem sua legalidade profundamente comprometida, em vista das exigéncias
editalicias apontadas, que n&o se coadunam com os principios norteadores da
licitagdo consignados no artigo 3° da Lei 8.666/93, em especial os principios da
competitividade e da selegédo da proposta mais vantajosa.

CONCLUSAO

Avista de todo exposto, roga para que seja alterado o edital impugnado
com efetiva alteracédo do item 5.1.18, fazendo-se constar apenas a apresentacao
do CRC junto a CELESC, que contemple servico de instalagdo de iluminagao
publica, nos termos da fundamentagao apresentada.

Ademais, & imperioso ressaltar que a manutengdo do instrumento
convocatorio impugnado viola os principios basilares de todo certame, e cuja
importancia foi ressaltada no artigo 3° da Lei de Licitagdes.

Diante do exposto, € inquestionavel que se proceda a devida corre¢do do
edital, suprimindo a irregularidade mencionada na presente impugnacgao
devolvendo-se via de consequéncia, o prazo para apresentagéo das propostas,
nos exatos termos da lei.

Finalmente, espera a impugnante que a Administracdo receba a
impugnacdo do presente edital como contribuicdo para o aprimoramento do
procedimento administrativo, ja que tal mister & obrigacdo n&o sé dos eventuais
ocupantes de cargos e fungbes publicas como também de todos os
administrados.

Termos em que aguarda Deferimento.

Pinhalzinho/SC, aos 30 de agosto de 2019.
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