A Comissio de Licitagdo do Municipio de Palmitos-SC

Ref. Edital de Concorréncia Publica n. 01/2020

RECURSO

RODOVIARIA PALMITOS LTDA, pessoa juridica inscrita no CNPJ n.
83.407.908/0001-41, estabelecida na Rua Lauro Muller, s/n, Palmitos/SC,
através de sua representante legal, na condicdo de licitante no certame em
epigrafe, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria, interpor o presente
RECURSO ADMINISTRATIVO contra a decisdo que habilitou a empresa
CLEONICE REGINA ALBA por descumprimento do item 4.1.2, “g", do Edital, o
que faz com fundamento no art. 109, |, “a”, da Lei 8.666/93, pelas razbes e

fundamento a seguir .
DA TEMPESTIVIDADE

A empresa recorrente foi intimada da decisdo de habilitagdo na
sessdo publica de abertura e julgamento da habilitagdo em 18/02/2020,
manifestando, na mesma data, sua intengdo de recorrer, expondo para tanto
seus motivos.

A teor do art. 109, |, da Lei 8.666/93, e item 12 do Edital, é de 5

(cinco) dias uteis a partir da intimacdo o prazo para recorrer. Assim, temos

como termo final o dia 25/02/2020. Portanto, tempestivo o recurso. Q\.g:)/o&‘ 2039
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DAS RAZOES DO RECURSO

Da habilitagao da empresa recorrida

A recorrente insurge-se contra a habilitagdo da empresa CLEONICE
REGINA ALBA, tendo em vista o descumprimento do item 4.1.2, “g”, do Edital

que contempla a seguinte exigéncia:

g) Declaragao da licitante, de que visitou o imoével objeto da licitagcado, que
esta ciente do estado em que se encontra atualmente a edificagado, que
esta ciente dos investimentos que devera realizar para permitir a
utilizagcdao do imovel, declarando estar ciente de que estes investimentos
ndo serao ressarcidos por ocasiao do fim ou rescisao do contrato oriundo

do presente procedimento.

Embora a recorrida tenha apresentado documento declarando que
visitou o local e teve conhecimento dos investimentos que devera realizar, a

mesma NAO realizou visita. Explicamos:

Para firmar a declaragao, a licitante recorrida deveria ter
visitado as instalagdes da rodoviaria para conferir o estado em que se

encontra atualmente. No entanto, a visita ndo ocorreu. Dizemos isso

porque a recorrente € a atual concessionaria, e afirma que a recorrida
ndo compareceu nas dependéncias da rodoviaria para realizar a visita.

Bem como, nado juntou nenhum documento que comprove gque a visita

ocorreu em companhia de algum servidor do Municipio.

Importante salientar que para firmar a declaracédo de visita ndo basta

simplesmente visualizar a estrutura fisica na parte externa do imdvel, no caso,

as_instalacoes internas comportam, moveis, equipamentos de escritorio, etc,

que deverdo ser adquiridos pelo licitante vencedor, bem como demais

investimentos no interior do prédio para a prestacdo dos servicos, estes por

conta do licitante, razdo pela qual impugna-se o documento juntado, eis gue

desprovido de veracidade.




A respeito da veracidade das informagbes e documentos
apresentados na licitacao temos disposicao expressa no item 16 do edital,
vejamos:

“16.3. As proponentes sdo responsaveis pela fidelidade e legitimidade
das informagoes prestadas e dos documentos apresentados em qualquer
fase da Licitacdo.”

Ocorre, que conforme acima esclarecido, a recorrente CLEONICE
REGINA ALBA nao visitou as instalacdes, ndao tomou conhecimento da atual
situagao, tampouco dos investimentos necessarios que devera realizar caso
vencedora do certame, firmando documento inveridico, ofendendo os

principios licitatorios, em especial o subitem 16.3 do Edital licitatorio.

Importante a citacdo da decisdo do Tribunal de Contas da Unido

Acordao 1378/2019, em caso semelhante:

SUMARIO: REPRESENTACAO COM PROPOSTA DE MEDIDA CAUTELAR.
SUPOSTAS IRREGULARIDADES PRATICADAS NO AMBITO DO PREGAO
ELETRONICO  2/2018, PROMOVIDO PELA SUPERINTENDENCIA
ESTADUAL DO INCRA NO MATO GROSSO DO SUL. PRESTACAO DE
SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO. DECLARACAO ERRONEA DA
EMPRESA QUE SE ENQUADRAVA COMO MICOREMPRESA OU EMPRESA
DE__PEQUENO PORTE. OITIVAS. NAO ACOLHIMENTO DAS
JUSTIFICATIVAS. REPRESENTAGAO PROCEDENTE. AUDIENCIA DO
PREGOEIRO. DECRETACAO DE INIDONEIDADE DA EMPRESA QUE
APRESENTOU DECLARACAO COM INFORMACOES ERRONEAS. (TC
003.381/2019-6, Acordao 1378/2019)

Sendo assim, tendo em vista que a empresa recorrente NAQ
realizou a visita conforme exigéncia do item 4.1.2, “g”, sua inabilitagao no

certame € medida que impobe, sob pena de ilegalidade.
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DO PEDIDO

Isto posto, e preenchidos os requisitos legais, PUGNA A
RECORRENTE pelo recebimento do presente recurso para que seja
processado e julgado por esta Comissdo, exercendo o juizo de mérito e de
retratagcéo, conforme prescreve o Art. 109, § 4° da Lei 8.666/93 e, assim, seja
reformada a decisdo aqui acatada para INABILITAR a empresa CLEONICE
REGINA ALBA, pelo ndo cumprimento do item 4.1.2, “g’, do Edital,
prosseguindo com o certame, inclusive tomando com as providéncias
necessarias e cabiveis acerca da inveracidade do documento firmado pela

recorrida.

Nado havendo reconsideragdo, o encaminhamento a autoridade
superior, nos termos do §4° do art. 109 da Lei 8.666/93.

Pede deferimento.

Palmitos, SC, 19 de Fevereiro de 2020.
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